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P dokongent afla toho pokla’ude’»m a svou. pﬁnnosﬁ ve-
i‘ejné vzd4t nejuctlvéﬁi diky Jeho Jasnosti panu knfZeti Jutimo
z Lozrovic, jen# i Svou podperou i &dstkami od ngkolika vzne- |
fenych &lent vysoké Slechty darovanymi velikomyslng pnspél' |
k vyddn{ dfla toho; pak slavnému Visoru Marice Crsgs, jen
znamenitou &4st vénoval k tomu, aby &lenové Matice Ceské za
nejlevn#j$l cenu dflo to opatiiti si mohli.

Zérovell srde¢né diky &infm kollegovi professorovi panu
Jmvoticry NiEpErrovi za to, %e s ochotnou laskavost! obstardval
revisi p¥i tisku dfla toho velmi nesnadnou a obtfZnou, a pénim
- professorim Jawu Kvidarovt a Avorsr Koprisgovi za dikladnd
posouzen{ prvn{ &dsti dila toho, jimiZ% jsem se p¥i spracovdni dalsfch -
¢dstl, pokud mozno ¥dil a spravoval. ‘

V Jiding na den sv. Vdclava 1. P. 1873.

NN Oy  TFrantifek Lepaf, |







PROSLOVL

Kdy% po r. 1860. zaalo se jazyka eského u¥ivati i p¥i vyuSovini jinym
predmstim na gymnasiich na¥ich, uminil jsem sir. 1863. k pottebs mlddefe
gymnasijni elofiti ze spist ﬁeckych, které ve tHddch vyk§iho gymnasia se
¢itdvaji, slovnik fecko-¥esko-n¥mecky. V dile tom kdy% u¥ dosti daleko jsem
pokrodil, byla mi od mu%& v klassické literatute Hellénské na slovo vzatych
déna rada, abych slovaik ten i ke &tent jinych spisfi dfilezitéjE{ch upravil tak,

'by nejen Z¥4ci gymnasijni, ale viibec viichni ti, ktet v literatute Hellénské
zalibeni maji, jeho s prospschem u#iti mohli, Tato rada pfim¥la mne k tomu,
%e jsem se odhodlal, slovnik roziifiti tak, aby v n¥m zahrmuti byli spisové
a spisovatel tito: Ilias @ Odyssea, sedm drimat Sofokleovyjch, devét knéh
d¥jin  Hérodotovych, Thikydidovijch osm knsh d¥jin Hellénskych, viechna
dila Xenofdntova, z Platdnovg/ch rozmluv: Obrana Soékratova, Kritén, Faidén,
Prétagoras, Gorgias, Lachés a Euthyfrén, konefnt z Démosthenovgoh e
I—IX. a XVIIL -~ Slova, kters sice nevyskytaji se ve spisech zde vytSenych
‘ale maji slova od sebe odvozens, ve spisech tich obydejnd, jsou bud zvldit
zaznamendna (k. pr. veppds k vili sepoinie a dmivspoidios), bud jen u slov -
odvozenych nebo sloZenych v zivorce naznadena (viz omovdagyle). — Jména
vlastni ze spish Thikydidovych a Xenoféntovych jako# i ze. svédomi a nd-
leztt v ¥e¥ech Démosthenovych zcela se &ynecha.la, za to pak z ostatnich
spist vytdenych (z p¥idin praktickych) urditdji jsou vyloZena, ne ve slovnicich
jingych. I pozdgji ndzvy knih Iliady a Odyssee jsou tu zaznamendny. —
V cizich jménech vlastnich ¥dil jsem se nejdiive vyslovovédnim Latmskym,

maje za to, %e jest Jazyku Ceskému phim¥rngjéi ne% vyslovovéni Recks, jez “ o

ve slovech z jinych Yedi vazatych t&% neni phivodni (Cyrus, Kyros). Aviak do- -

vEdv se, Ze nejveisi &dst filologh Ceskych chee Fditi se vyslovovdnim Reckym, : '

k vili-z4douct sjednocenosti od min&ni svého ustoupiv, uéinil jsem ve s’myslu“ .




vétéiny pottebné opravy. I ve skloiiovdni téchto slov chtsl’jsem se spravovati
pra.vidly, na nich% mnozi muZové povolani asi v r. 1868. v Praze ve spo-
- lednjch poraddch se ustanovili (nebo pravidla od Safatika a dle nsho od Hat-
taly podand nevyhovujou viem zpisobém); ale aZ dosud (do unora r. 1871)
nebyla jekté tiskem vyddna., —

Prislovce zvlast jsou zaznamendna jen ta, kterd maji vyznam pondkud
zvldltnl (j. &AAwg); jinych sludi hledati p¥i jménech ptidavnych. Té% pii-
davné slovesni na -zéog jsou jen pii slovesech phisluinych zaznamendna; ale
na -zés maji svd zvldstnl mista. — Slovesa ep. vyskytajici se v tak zvané
tmési (ve volném spojeni s pledloZkami jako s piislovei k. pt. émi — xeipo,
nept — x(), [nejsouce poklidina za sloZend, jén jako jednoduchd jsou za-
znamensna (xslow, #(w). —

- Z konjektur, obzvl. v drdmatech Sofokleovych jsou poznamensny viechny
pokud se v lep¥ich vyddnich nalézaji (srv. molixsgws); tak i z jinych SPISO-
vateld (srv Sanonrsde a duspmyorsie v Hér. 4, 79 m) —

Formy k slovestm sloZenym nejsou ptiddny, protoZe u Jednoduchych BVa-
migta maji; jen kde n&jakd zvldktnost jest (k pt. imprf. sl. drogdéw), nebo

kde tfeba ndkteré formy rozezndvaci (j. infin. u ddéw, u sl¥. sl. siul a slus),
tam jest obydejné priddna. Formy trochu tasE (j. ésdsduiznzo) jsou k vét-
Elmu pohodli %&kév i zvldkt zapsdny. — Zvldstniho znameni krdtkosti samo-
hldskové (%) oby¥ejnud neusito, ale délka phirozend (-) naznaéena Jest v téch
slovech, ve kterych jinak by nesnadno bylo ji poznati.
Spist Ceskych i Némeckych, které bud k vykladu bud k prekladu
- vytSenych spisovateld zddly se mi byti ddlezitymi, s dobrym svddomim u%il
jsem. V etymologit bylo mi zédkladem zndmé dilo ByYalého utitele mého
Jittho Curtia: Grundztige der Griechischen Etymologie;'a mnohd pojednédni
etymologickd, obzvld&t¥ professora Jana Kvidaly (srvﬁ {04 ja 3); srovndvaci
- mluvnice Reckého a Latinského jazyka od Leéna Meyera s velkou opatrnosti
u¥ivéno. Mnohé resultdty jsou ve slovniku tom ponejprv zaznamendny (k. pt.
sl jalko postpositum); nskterd slova pouhym rozfadénim etymologickym jsou
ve svych vyznamech jasn&jii (srv. derdw). Ale p¥i mnohych slovech nemohl,
Jjak etymologie tomu chee, piivodni vyznam na prvnim misté obstéti, ponévadz
by takové sefad¥ni v praktické pottebs velmi vadilo. K. pf. pv. vyznam
slova lozgu. a jeho sloZenin jevi se v aor. bezesp. ozfpe, a prece jest tu
zaznamendn teprve na mists 3.; ; vyznam praes. act. mé misto 1., adkoli v n&-

’ktelych sloZenindch jest tepry’z doby pozdsjil srv. meguioanu). 2 t62 Pri' ‘
p y poads 0 ,
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© &ny stojt i pti mnohych jinych slovesech vyznam intr. phvodni tepry za
yyzriamem drans. — Vyznam slovesni preklidd se vidy Sesky v té% form
ve které cituje se i fecky, tedy na zaddtku pravideln¥ 1. os. sg. praes. a ni::
koli infinitivem; i jest si velmi pidti, aby i Zéci takovému prekladéni 1 na
vykali. Preklady forem aor. a perf. shodujou se s pv. smyslem Reckym, coi

k. pt. pozorovati pii sl. msivw, ve sloZenindch sl. fozqpi.  Nekteré formy .

spravogji jsou preloaeny jako formy aor. (k. pt. émivosty od mwbow, /n).szo
od nglo;uu, dle jingch jsou to imprf), nskteré jsou jako formy émprf. nebo
praes. (v IL. 17, 47 MzscOos praes., dle jinyeh Azéodo j. aor.). Nskde jen,
aby rozdil Sasu razn¥ji vynikl, piidén jest preklad, obzvldkts kdy% prekladem
drivjgim bylo pochybeno. V Od. 12, 175. prelofeno iwivero xnoég d¥ive ne-

dobfe: rozloupil se vosk; proto pfidal jsem: rozhfival, rozpouktél se vosk, — '

Té% hledél jsem k tomu, abych rozlitné figury Recké, pokud mo¥no, i pre-

kladem éesky-m zobrazil bud uZ od jinych uéménym (viz dndne), bud ponékud '

zméndnym (viz dedntos), bud vlastnim (viz dudzgomos). Viibec stily mne pe-
klady mist citovanych &asto vice price, ne# by mne byly vyklady mnoher
- ob¥irngj stily. Ale pon¥vads prévdé to poklidal jsem jednak pro zvld¥tnost
Gektiny, ‘které nbméina dosti dasto vyrovnati nijak se. nemfi%e, za dileZité,
jednak Zédkim i k pochopeni smyslu za prosp&iné i ku pfirovndni Fedi P
poudné, ptidal jsem rad¥ji &asu hojnym prekladéim ne# mista ob¥irnym vy-
kladfim. Lito mi: jen, %e sem: tam (obzvl4std v prvni &4sti) jet$ pozorovati

#ndmlcy nestejnosti, pochdzejici z ptepracovéni slov dle prvniho tmyslu velmi

struénd provedenych! — ‘

Od obydejného vykladu smyslu uchylil jsem se, kde toho potteba kézala
(k. pt. ve sl. diwoozds; v ddds; éal promos o90§.; pak v usromdalo; xere-
povddvw; v pass. sl uereddume srv. i ovp-sdilm, ovp-wvobn 2, wslédw a )

Pii predlozkdch podal jsem vyznamy ve slofenindch wréitsji (viz psve, meg // )7

ngog ]II) tak 1 vyzn, sl zés IL ve slZ. a j.

Ze jsem i Némeckd vyznamy piidal, z toho vzelly mi rozliéné vyditky
proti kterym chei se ospravedlniti takto: Mdm za to, %e srovndvinim mater-

§tiny s Jazyky jinymi nejvice objevujou se jeji zvldstnosti, obzvlakté syntakticks, -

ba mnohé z t8chto zvldktnosti samy o sob¥ ani by se slu¥n® neocenily. Cim

vice Yot tedy ve slovniku se prnovné.vé, tim votsl zisk vychdzi i feéi samé
i t8m, kteli jeho utivaji. J4 aspoii, kdyby mo¥no bylo, byl bych rad&ji joitd ‘
vyznamy Latinské pridal ne% Némecké vynechal: aspoii na ﬁJmu néméma

dllu tomu nijak nebude :

: :;,J




A tak upravend odevzdivim dilo toto obzvidkts mldde¥i gymnasijm:
E maje naddji, %e jim jsoue povzbuzena k pilnému studiu klassickych spiéovag

telt Reckych, se& jest, prispsje k vySiimu vzdglini a ku zvelebeni na¥f lite -
rattiry, které, jak tichy ni% genius Jungmann ditklivymi slovy u&il, duch: -
isté Klassického nejvice jest potiebl Kéz by mlider gymn. nedadou
mylnymi hlasy se svidsti, nejvice této své dlohy pamétliva byla, aby prévem
a s chloubou & nikoli jen marnou frasi mohlo ge ¥ol, %e jest to nake mldde”
nad&je plni!

.»\ | V' Jiing r. 1871

Frantisek Lepai.






